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PODER JUDICIAL
SALA DE APELACIONES TRANSITORIA ESPECIALIZADA EN EXTINCION DE
DOMINIO DE LA LIBERTAD

CASO N° 0082-2021-0-1601-SP-ED-01 / LAMBAYEQUE

Sumiilla: Comportamiento  diligente y prudente en supuestos de
instrumentalizaciéon. No basta con invocar que se actud con buena fe
sino que es preciso evidenciarlo a través de acciones diligentes
respecto del uso o destinacion licitos de los bienes, que acrediten que
con su actuacién colmé su deber de bien elegir a la persona a guien
entregd el vehiculo de su propiedad en arrendamiento y bien vigilar el
uso gue aquél le brindé.

Demandante: Representante del Ministerio PUblico

Requerido SCOTIABANK PERU S.A.A.

Asunto Apelacién de sentencia de extincidon de dominio

Apelante El requerido

Magistrados : Zamora Barboza / Lujan Tupez / Loyola Floridn

SENTENCIA DE APELACION

Resolucion N° Cinco

Trujillo, once de marzo de dos mil veintidds

Vistos los actuados y escuchadas las partes en audiencia de
apelacion de sentencia por los senores magistrados integrantes de esta
Sala de Apelaciones Especializada en Extincion de Dominio, senores
jueces superiores titulares Juan Rodolfo Segundo Zamora Barboza
(presidente (e), director de debate y ponente), Manuel Estuardo Lujdn
TUpez y Manuel Federico Loyola Floridn (quien interviene por licencia de
la senora jueza superior Wilda Cdrdenas Falcon). Actuacion en la que
intervinieron el senor Klever JesUs Inga Salazar, abogado defensor de
SCOTIABANK PERU - en adelante: el requerido -, y la sefiora Silvia Lucia
Chang Chang, fiscal superior de la Segunda Fiscalia Superior Penal de la
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Libertad con adicion de funciones en Lavado de Activos y Extincion de
Dominio.

ASUNTO

1. Apelacién de la sentencia contenida en la Resolucion N° ocho!, de
nueve de agosto de dos mil veintiuno, que declardé fundada la
demanda de extincion de dominio planteada por la Fiscalia
Especializada en Extincion de Dominio de Lambayeque, respecto del
bien mueble consistente en el vehiculo de placa de rodaje ALF-932,
marca Hino, ano de fabricacion 2015, modelo FG, carroceria furgdn
frigorifico, color blanco — anaranjado, N° de motor JOBEUD24910, inscrito
en la partida registral N° 53286533, de la Zona Registral Il — sede
Chiclayo, cuyo fitular es SCOTIABANK PERU S.A.A.; dispuso extinguir los
derechos que sobre el referido vehiculo ostentaba la referida entidad
bancaria, debiendo en mérito de dicha resolucion trasladarse a nombre
del Estado Peruano, representado por el Programa Nacional de Bienes
Incautados (PRONABI), con lo demds que contiene.

HECHOS Y PRESUPUESTO

2. Segun la demanda, de acuerdo al acta de intervencién policial S/N-
18-DSTO-PRMA-PNP-PACORA, con fecha 19 de marzo de 2018, siendo las
03:55 horas, personal policial por inteligencia operativa se constituyd por
el camino rural de entrada a la carretera Panamericana Norte (Puente
La Leche), lugar en el que encontraron estacionado y con las luces
apagadas al vehiculo furgdn frigorifico de placa de rodaje N° ALF-932,
marca Hino, modelo FG, color blanco-anaranjado, encontrdndose en la
cabina al conductor Julio Angello Azanedo Tiburcio, acompanado de
Segundo Vicente Espinoza Correa y Félix Montesino Licito. Personal
policial al proceder a realizar la inspeccidén en el interior del vehiculo de
placa de rodaje N° ALF-932, verificd que se estaba transportando
producto forestal carbdn de la especie forestal algarrobo, el cual
estaba envasado en sacos en sacos de polietleno color negro con
franjas rojas; no obstante, el conductor intervenido refirié que habia
doscientos freinta (230) sacos de carbdn, cada uno de 65 kilogramos,

1 Folios 310 a 328.
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no contando con la documentacidon de la autoridad competente
(SERFOR) para su traslado; ya que, senald que el producto fue recogido
a orillas del rio La Leche, siendo su destino final la ciudad de Lima. En
mérito de lo acontecido, se emitid el Informe Fundamentado N° 0019-
2018 MINAGRI-SERFOR-ATFFS-LAMBAYEQUE/abb del 16 de abril de 2018,
en el que se determind que para transportar doscientos freinta y seis
(236) sacos de carbdn vegetal de la especie forestal algarrobo (Prosopis
Pallida), con un peso total de 16,234 kilogramos, se tuvo que talar 120
drboles de la especie forestal algarrobo, lo cual asciende a S/. 1 265
019.6 soles.

3. Segun la tesis fiscal, los hechos antes descritos son constitutivos de la
actividad ilicita contra los recursos naturales, en la modalidad de trdfico
ilegal de productos forestales maderables, especificamente dentro de
los alcances de su verbo rector "transportar”, ello de conformidad con lo
establecido por el articulo 310-A del Cddigo Penal, para cuya comision
se utilizd el vehiculo de placa de rodaje N° ALF-932 como instrumento
del delito, configurdndose el presupuesto de extincion de dominio
previsto en el literal a) del inciso 7.1 del arficulo 7 del Decreto Legislativo
N°1373 (en adelante: la Ley).

ACTUACION PROBATORIA

4. En la audiencia de apelacion no se produjo actuacion probatoria.

SENTENCIA RECURRIDA

5. El senor juez del Juzgado de Extincion de Dominio de Lambayeque
justificd su decision exponiendo, esencialmente:

5.1 Los hechos propuestos en la demanda fueron acreditados por el
mérito de los testimonios de los efectivos policiales Héctor Bustamante
Guevara y Henry Wiliam Mayang Vidaurre, asi como de la oralizacion
del acta de Intervencion Policial S/N - DSTO-PRMA-PNP-PACORA, del
acta de incautacién del producto forestal, del informe fundamentado
N° 0019 2018-MINAGRI-SERFOR-ATFFS-LAMBAYEQUE/aab, del acta de
Internamiento N° 0000110-2018- SERFOR-ATFFS-LAMBAYEQUE, de la copia
de la consulta vehicular de placa de rodaje N° ALF-932 y del oficio N
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101-2 020/ZR N" II.PUB-CH-RCM, asi como de la copia del contrato
arrendamiento  financiero; acreditdndose el interés econdmico
relevante del bien y su actual custodia temporal por el mérito del
informe No 252-2021-JUS/PRONABI-RENABI que contiene la tasacion
comercial referencial N° 392-2020-JUS/PROBANI-URSIQ vy la valoracion
comercial referencial- vehicular N 392-2020-JUS/PRONABI-URSIQ), la Ficha
Técnica Vehicular N392-2020 JUS/PRONABI-URSIQ y el oficio N°015-2020-
MPSC/GM que contiene fotografias del vehiculo de placa de rodaje
ALF-932. Ademds de la declaracion testimonial de MOISES FERNANDEZ
LINARES, gerente General de la Municipalidad Provincial de Santa Cruz-
Cajamarca.

5.2 De los medios probatorios se ha llegado a concluir que el vehiculo
fue utilizado como instrumento para la realizacion de la actividad ilicita
contra el medio ambiente en la modalidad de ftrafico ilegal de
productos forestales maderables con su verbo rector "transportar”,
previsto en el articulo 310-A del Codigo Penal, en tanto el dia y hora de
los hechos se verificd que estaba transportando producto forestal
carbén de la especie algarrobo(Prosopis Pallida), en una cantidad de
(236) sacos, especie categorizada en situacion vulnerable, con un peso
total de 16,234 kilogramos, correspondiente a la tala de 120 drboles de
dicha especie, lo cual asciende a S/. 1,265.019.6 soles; configuradndose
el presupuesto de procedencia de extincion de dominio, previsto en el
articulo 7.1 literal a) de la Ley, considerando ademds que el bien tiene
un intferés econdmico relevante.

5.3 Aunado a ello, en respuesta a los argumentos de la defensa, dio
cuenta que es posible limitar el derecho de propiedad, en razén de la
funcion social que cumple, y si un bien estd siendo utilizado para fines
licitos, no se podria reconocer la existencia de un vdlido ejercicio de
ese derecho. El proceso de extincion de dominio no tiene por objeto las
personas sino 1os bienes, no resultando determinante que el propietario
Nno posesionario haya intervenido en los hechos o haya tenido una
relacidon con la persona que habria cometido el ilicito penal. Si bien no
se ha determinado que el tercero con interés estaba dedicado a este
tipo de actividades ilicitas, ello no exonera a la parte demandada de
actuar con diligencia y prudencia, lo que no ha sido acreditado en el
proceso. Por ofro lado, si bien la parte demandada habria cursado al
tercero con interés carta notarial por el no pago de las cuotas
mensuales y solicitado su restitucion, incluso entablando demanda de
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obligacion de dar suma de dinero y una medida cautelar del secuestro
del bien, ello acontecid mucho tiempo después de ocurrido los hechos,
no advirtiéndose que haya tomado acciones inmediatas para lograr la
recuperacion del bien, y evitar de esa forma que nuevamente este, sea
utilizado para un destino ilicito. Asimismo, ni el contenido ni la legislacion
referente al Decreto Legislativo N°299 y sus modificatorias (Ley N° 30822
y Decreto de Urgencia N 013-2020), justifican que no sea posible la
aplicacion de la normatividad de extincidon de dominio a un bien cuyo
uso ha sido destinado para la comision de un ilicito penal; concluyendo,
respecto del tercero con interés, que en el presente proceso no puede
establecerse en su contra responsabilidades econdmicas, al no tener
propdsitos de sancion personal.

FUNDAMENTOS DE IMPUGNACION

6. El requerido solicitdé en su recurso? que se revoque la sentencia y —
actuando en sede de instancia - resuelva declarar infundada o
improcedente la demanda. En sustento de su impugnacion argumento:

6.1 Es absolutamente claro que el vehiculo materia del proceso no fue
adquirido para cometer actividades ilicitas o destinarlo a tal fin. Si bien
el chofer habria cometido un delito ambiental circunstancialmente, por
su propia cuenta y riesgo, conforme lo reconocid, su conducta no
puede tomarse abusivamente para extinguir el dominio del vehiculo en
favor del estado, cuando no se han acreditado los presupuestos que
exige la norma para tal efecto. Citando la definicion de instrumento del
delito de un autor nacional (Gdlvez Villegas) asi como el conocido
ejemplo del caso de utilizacion de un vehiculo en un asalto, sostiene
que el bien ha sido considerado como ftal por haber sido
instrumentalizado circunstancialmente para la comision de un llicito
ambiental; sin embargo, no se frata de aplicar la extincidon de dominio
respecto de cualquier propiedad instrumentalizada para el delito, como
errdbneamente lo interpreta el magistrado invocando literalmente el
arficulo 3.8 de la Ley, sino que tiene que estar vinculada o relacionada
a la intencionalidad de adquirirlos para cometer tales ilicitos, como la
adquisicion ex profesa de un depdsito para acopiar droga o de un
vehiculo para transportarla, supuestos en los que no habria duda de

2 De folios 339 a 345.
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que son instrumentos. En cambio, si circunstancialmente fueron usados
para tal fin, habrd que determinar su calidad de medio a fin, sobre todo
cuando se trata de bienes pertenecientes a terceros.

6.2 Para desacreditar la procedencia licita del bien, la fiscalia tuvo que
demostrar en la audiencia de actuacion de pruebas que el dinero con
el que se comprd provenia de actividades ilicitas en las que habria
estado inmerso el requerido, lo que es un absurdo pues se frata de una
de las entidades financieras mds respetables del Pery, cuyas actividades
son supervisadas y reguladas por la Superintendencia de Banca vy
Seguros. Solo asi podria configurar una causal de extinciéon de dominio
conforme el articulo | del Decreto Legislativo N° 1373. Aunado a ello, el
juez no ha tomado en cuenta el sentido de la referida norma y de los
arficulos 1 y 2, pues claramente se expresa que se debe aplicar la
extincion de dominio a todos los bienes cuya procedencia o destino
estd relacionado a actividades ilicitas, mas no de aquellos que han sido
obtenido con justo titulo y para fines compatibles con el ordenamiento
juridico, acorde al articulo 70 de la Constitucion.

6.3 No se ha demostrado de forma alguna que el banco o sus
representantes o colaboradores hayan tenido participaciéon en el hecho
delictivo, es decir, no existe relacion alguna con el imputado en la
comision delictiva, por lo tanto, no existe justificacion para privarle del
derecho de propiedad, al haber actuado dentro de los pardmetros
legales.

6.4 La naturaleza del contrato de leasing y su regulacién no exigen
como requisito la supervision del bien una vez celebrado el contrato;
pese a ello la enfidad fue cautelosa al plasmar en la cldusula décimo
octava la declaracion de la arrendataria de estar habilitada con las
autorizaciones legales pertinentes para el desarrollo de su actividad
empresarial, en especial respecto del uso que pretendia darle al bien,
todo ello con la finalidad de evitar cualquier acto ilicito; cumpliendo por
tanto con todos los pardmetros legales para ser considerados
propietarios de buena fe, incluso antes de celebrar el confrato
verificaron que el arrendatario no tuviera problemas judiciales de indole
penal, no esté investigado por lavado de activos, ademds de cumplir
con las calificaciones crediticias. La apreciacion judicial de que no
desplegd una conducta diligente y prudente va mdas alld de criterios
l6gicos, objetivos y razonables, exigiéndole labores de control externa
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que escapan a la naturaleza del leasing y a los pardmetros del trafico
comercial; no puede exigirsele actividades de supervision de un bien
dia a dia, pues para ello suscricid un contrato, en el que tales
obligaciones recaian en la arrendataria. Resultando ildgico pensar que
una entidad financiera tenga un drea especifica para supervisar el uso
de los bienes arrendados por parte de los trabajadores de las empresas
arrendatarias, pues para ello se establecen cldusula en las que se
deslinda ese tipo de responsabilidad. Reiterando que su funcidn es
verificar a través de filtros, antes de suscribir el contrato, para garantizar
que los bienes sean usados para fines licitos; y que su uso fisico
concernia exclusivamente a Grupo ATL S.A.C. pues de lo contrario se le
impondria vigilar uno por uno miles de vehiculos otorgados bajo esa
modalidad, siendo que la responsabilidad debe ser asumida por la
arrendataria y el chofer.

FUNDAMENTOS DE CONTRADICCION IMPUGNATORIA

7. La senora representante del Ministerio PuUblico requirid que se
confirme la sentencia con sustento en los siguientes argumentos:

7.1 Si bien la Constitucion y todas las normas nacionales protegen el
derecho de propiedad, tal proteccion tampoco es ilimitada, es decir, el
derecho puede ser lesionado cuando su ejercicio va contra todo el
ordenamiento juridico del pais y eso es lo que pasa en el presente caso
que se encuentra bajo los alcances de la ley de extincién de dominio.

7.2 Se dice que el instrumento tendria que estar ligado con el origen, es
decir que haya sido adquirido para ser utilizado como instrumento, sin
embargo, esto es ir mds alld de lo que senala la norma contenida en el
articulo | del Decreto Legislativo N° 1373, segun la cual la calidad de
instrumento no estd relacionada con el hecho de haber sido adquirido
para la comision de ilicitos penales.

7.3 Se sostiene también que la adquisicion del vehiculo se realizd dentro
de los cdnones habituales previstos en la ley, como es el contrato de
leasing, lo cual no estd en discusidn. No se discute si se adquirid o no en
formailicita.
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7.4 Sobre los argumentos del recurso relacionados a la buena fe, la
fiscalia considera que la entidad bancaria no es un tercero de buena
fe, segun lo senalado por el articulo 66 del reglamento y la definicion de
tercero de buena fe, contenida en el articulo 3 inciso 3.12 del Decreto
Legislativo N° 1373.

7.5 Finalmente, la entfidad bancaria tiene expedito su derecho para
poder actuar contra su cliente, es decir contra la persona que ocasiond
gue el vehiculo sea materia de extincion por parte del Estado.

FUNDAMENTOS DE LA SALA

8. Competencia. Este Sala Superior es competente funcionalmente
para conocer en segunda instancia el recurso de apelacion de
sentencia, conforme a lo establecido por el articulo 25 de la Ley vy el
arficulo 12 de su reglamento, aprobado por Decreto Supremo 007-2019-
JUS3 (en adelante: el Reglamento); examinando la recurrida conforme
al canon jurisdiccional procesal de extincibn de dominio y con la
competencia para decidir conforme al mandato constitucional y la
habilitacion legal que aparece en el avocamiento superior del presente
expediente, limitado al contenido impugnativo y concedido, bajo el
pardmetro del principio limitativo de rogacién y del principio devolutivo,
implicitos en los articulos 39 inciso e) y 40 de la Ley# y expresamente en
el articulo 68.3° literal b) del Reglamento; en observancia, asimismo,
como jueces de la Constitucion, de los derechos y garantias
fundamentales, convencionalmente reconocidos, conforme ademas a
la prescripcion contenida en el acdpite 2.6 del articulo Il del Titulo
Preliminar de la Ley?

9. Derecho a la propiedad. Dentro del catdlogo explicito de derechos
fundamentales de la persona contenidos en la Constitucidn Politica del

3Publicado en El Peruano el 01 de febrero de 2019.

4 Arficulo 40. Supuestos de procedencia de la apelacién. La apelacién procede por
inobservancia, interpretacién indebida o errdnea aplicacion referidos al derecho aplicado,
a los hechos o a la valoracidon de las pruebas en el proceso de extincion de dominio,
pudiendo presentarse prueba nueva.

5 En concordancia con la doctrina constitucional STC Expediente 618 - 2005 — PHC/TC -
LIMA, Caso Ronald Winston Diaz Diaz del 08 de mayo de 2005, fundamento 21.
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Pery, articulo 2 inciso 16, se incluye el derecho a la propiedad. Segun su
arficulo 70: “El derecho de propiedad es inviolable. El Estado lo
garantiza. Se ejerce en armonia con el bien comun y denfro de los
limites de ley.” Por tanto, no existe manera en la que pueda
reconocerse un derecho real cuyo origen o ejercicio sea contrario a
estos dos valores supremos de la carta fundamental, vale decir en
contravencién a algun precepto legal vigente o en oposicidon al bien
comun.

10. Legitimidad del derecho de extincion de dominio. Conforme al
articulo Il numeral 3.10 del Titulo Preliminar de la Ley, la extincidn de
dominio es una ‘“consecuencia juridico patrimonial que traslada a la
esfera del Estado la titularidad de los bienes que constituyen objeto,
instrumento o efectos o ganancias de actividades ilicitas, mediante
sentencia emitida respetando el debido proceso, sin indemnizacion ni
contraprestacion alguna a favor del requerido o terceros”; esta
definicién legal contiene los componentes sustantivos y procesales de la
extincion de dominio - que pertenecen al derecho del mismo nombre -
mediante el cual el Estado tiene la prerrogativa de perseguir los bienes
de origen o destinacion ilicita o posesion injustificada, a fravés de un
proceso judicial debido y autbnomo que tiene como finalidad declarar
la extincidon de la propiedad o cualquier otro derecho real sobre
pafrimonios que se ejercitan en apariencia, ya que la ilicitud o
injustificada posesion, produce la nulidad desde el inicio de cualquier
efecto en el derecho que pudiera favorecer a su ddomino o gjercitante.

11. La legitimidad del proceso de extinciobn de dominio ha sido
reconocida por el Tribunal Constitucional en la STC 018-2015- PI/TC -
LIMA, caso el tercero de buena fe, Ley 30313: Oposicion y cancelacion
registralé, “55. A mayor abundamiento, cabe mencionar que en el
ordenamiento juridico peruano se han expedido normas con la finalidad
de dotar de contenido a la diligencia y prudencia exigidas al tercero
para la adquisicion de bienes cuyo origen estd relacionado con ciertas
actividades ilicitas, como las que atentan contra la administracion
publica, las actividades vinculadas a la criminalidad organizada, entre
varias otras. 56. Tal es el caso del reglamento del Decreto Legislativo
1373, “Decreto Legislativo sobre extincion de dominio", aprobado por
“Decreto Supremo 007-2019-JUS".”

6 Del 05 de marzo de 2020, fundamentos 55 a 56.
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12. Sustento supranacional. La extincidn de dominio no solo se realiza en
cumplimiento del mandato constitucional de tutelar el ejercicio
honrado, noble vy justo de la propiedad en el Pery, sino también en
cumplimiento de los compromisos internacionales pactados por el
Estado peruano, como son: la Convencion de Viena’, la Convencion de
Palermos, la Convencién de Mérida® y la Convencidn de Caracas!o; asi
como en cumplimiento de las 40 Recomendaciones del GAFI (Grupo de
Accion Financiera Internacional) o FATF!! del que el Perd es partel?,
recomendaciones que recogen los estdndares minimos para que un
Estado sea considerado como recomendable para invertir, seguro y
confiable, sujeto crediticio internacional y apto para el comercio justo;
lo que deberia impactar directamente en la calidad de vida los
peruanos. Luego, se convierte en un derecho humano fundamental no
solo que los Estados respeten sus compromisos internacionales sino
también que su insercion en el concierto global de naciones permita a
sus connacionales el ejercicio real y efectivo de una vida plena y de
calidad, sobre todo en la adquisicion de su patrimonio.!3

13. Ambito de aplicacién.- Conforme a lo establecido por el articulo |
del Titulo Preliminar de la Ley, esta se aplica sobre todo bien patrimonial
que constituya objeto, instrumento, efectos o ganancias que tienen
relacibn o que se derivan, enfre otras actividades ilicitas, de las
cometidas contra el medio ambiente. La definicibn de bienes
patrimoniales la enconframos en el acdpite 3.5 del articulo Il del Titulo
Preliminar de la Ley, siendo considerados como tales “fodos aquellos

7 Suscrita en Viena, Austria el 19 de diciembre de 1988, aprobada por Resolucién Legislativa
25352 del 23 de noviembre de 1991.

8 Suscrita en Palermo, lItalia el 19 de diciembre de 2000, aprobada por Resolucién
Legislativa 27527 del 04 de octubre de 2001, y ratificada por Decreto Supremo 088-2001- RE.
? Propuesta en Mérida — Yucatdn - México, suscrita en Nueva York el 31 de octubre de 2003,
aprobada por Resolucién Legislativa 28357 del 06 de octubre de 2004 vy ratificada por
Decreto Supremo 012-97-RE del 21 de marzo de 1997.

10 Suscrita en Caracas — Venezuela el 29 de marzo de 1996, aprobada por Resoluciéon
Legislativa 26757, del 05 de marzo de 1997, ratificada por Decreto Supremo 012-97-RE del 21
de marzo de 1997.

11 Siglas de Financial Action Task Force.

12 En su seccién para Latinoamérica, desde su creacién el 8 de diciembre de 2000

13 Cfr. Por todas Resolucién CIDH No. 166 Caso Luis Alfredo Almonacid Arellano y familia Vs
Chile, Sentencia del 26 de sefiembre de 2006, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas.
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que pueden generar utilidad, rentabilidad u otra ventaja que
represente un interés econdmico relevante para el Estado, segun los
criterios que establezca el Reglamento”.

14. Tutela jurisdiccional y debido proceso.- El acdpite 2.6 del articulo |I
del Titulo Preliminar de la Ley, contempla el principio — garantia de tutela
jurisdiccional y debido proceso, estableciendo que “en el tramite y
gjercicio del proceso de extincion de dominio se observan los derechos
a la tutela jurisdiccional y al debido proceso, reconocidos en el inciso 3
del articulo 139 de la Constitucion Politica del PerU, asi como los
derechos a la defensa, a la prueba y a la doble instancia que forman
parte del contenido del derecho al debido proceso”

15. Principio de carga de la prueba. El acdpite 2.9 del articulo Il del Titulo
Preliminar de la Ley prevé el principio de carga de la prueba,
precisando que “(...) para la admision a tradmite de la demanda de
extincion de dominio, corresponde al Fiscal ofrecer las pruebas o
indicios concurrentes y razonables del origen o destino ilicito del bien.
Admitida a tradmite la demanda, corresponde al requerido demostrar el
origen o destino licito del mismo”. Si bien es cierto corresponde al fiscal
acopiar y presentar la evidencia — pruebas e indicios — que acrediten el
origen o destinacion ilicita del bien; como correlato de ello, una vez
admitida la demanda se traslada al requerido la carga de demostrar el
origen o destinacion licita del bien.

16. Presupuestos de procedencia. El legislador nacional ha incluido en el
articulo 7, acdpite 7.1 de la Ley los presupuestos de procedencia del
proceso de extincion de dominio, el primero de los cuales se configura
conforme a su literal “a) Cuando se trate de bienes que constituyan
objeto, instrumento, efectos o ganancias de la comision de actividades
ilicitas, salvo que por ley deban ser destruidos o no sean susceptibles de
valoracion patrimonial”’. Los bienes que constituyen instrumento de
actividades ilicitas, segun definicion contenida en el numeral 3.8 del
articulo Il del Titulo Preliminar de la Ley son “todos aquellos que fueron,
son o serdn utilizados como medios, de cualquier forma, en su totalidad
o en parte, para la comision de actividades ilicitas”.

ANALISIS DEL CASO

11



\CA DEL 4

S ey, PODER JUDICIAL
' SALA DE APELACIONES TRANSITORIA ESPECIALIZADA EN EXTINCION DE

) DOMINIO DE LA LIBERTAD

CASO N° 0082-2021-0-1601-SP-ED-01 / LAMBAYEQUE

17. De los términos del recurso de apelacion verificamos que el
requerido — en sustento de su pretension de revocatoria de la sentencia
- ha invocado interpretacién indebida y consiguiente errénea
aplicacion referida al derecho aplicado a los hechos asi como a la
valoracion de las pruebas. Si bien es cierto en la parte final de su
fundamentacion alude a una solicitud subsidiaria de nulidad — vy sin
perjuicio que no ha sido expresamente propuesta en el petitorio - no ha
invocado, menos aun fundamentado, la concurrencia de alguna de las
causales de nulidad previstas en la Ley'4 Seguidamente nos
pronunciaremos por los fundamentos en los que soporta su pretension
de revocatoria.

Invocacién de errénea interpretacion del inciso 3.8 del articulo 3 de la
Ley y de su aplicacioén a los hechos

18. Sostiene el apelante que es absolutamente claro que el vehiculo
materia del proceso no fue adquirido para cometer actividades ilicitas o
destinarlo a tal fin. Si bien el chofer habria cometido un delito ambiental
circunstancialmente, por su propia cuenta y riesgo, conforme lo
reconocid, su conducta no puede tomarse abusivamente para extinguir
el dominio del vehiculo en favor del estado, cuando no se han
acreditado los presupuestos que exige la norma para tal efecto.
Citando la definiciéon de instrumento del delito de un autor nacional
(Gdlvez Villegas) asi como el conocido ejemplo del caso de utilizacion
de un vehiculo en un asalto, sostiene que el bien ha sido considerado
como tal por haber sido insfrumentalizado circunstancialmente para la
comision de un ilicito ambiental; sin embargo, no se trata de aplicar la
extincion de  dominio respecto de  cualquier propiedad
insfrumentalizada para el delito, como erréneamente lo interpreta el
magistrado invocando literalmente el articulo 3.8 de la Ley, sino que
tiene que estar vinculada o relacionada a la intencionalidad de
adquirirlos para cometer tales ilicitos, como la adquisicion ex profesa de
un depdsito para acopiar droga o de un vehiculo para transportarla,
supuestos en los que no habria duda de que son instrumentos. En
cambio, si circunstancialmente fueron usados para tal fin, habrd que

14 “Articulo 41. Causales de nulidad en el proceso. Son causas de nulidad la afectacion del
derecho a la tutela jurisdiccional o de los derechos que forman parte del contenido del
derecho debido proceso, como son el derecho a la defensa, a la prueba y a la doble
instancia. Para efectos de la aplicacién de este articulo, se tienen en cuenta los principios
de convalidacién, subsanacidn o integracion.”.
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determinar su calidad de medio a fin, sobre fodo cuando se trata de
bienes pertenecientes a terceros.

19. Como cuestidon preliminar es necesario precisar que el legislador
nacional ha establecido con absoluta claridad cudl es el dmbito de
aplicacion de la Ley; esta se aplica: “sobre todo bien patrimonial que
constituya objeto, instrumento, efectos o ganancias que tienen relacion
0 que se derivan de las siguientes actividades ilicitas: contra Ila
administracion publica, contra el medioambiente, ftrdfico ilicito de
drogas, terrorismo, secuestro, extorsion, trata de personas, lavado de
activos, contrabando, defraudacion aduanera, defraudacion tributaria,
mineria ilegal y otras con capacidad de generar dinero, bienes, efectos
o ganancias de origen ilicito o actividades vinculadas a la criminalidad
organizada. (subrayado propio)!s. Aunado a ello, no debe perderse de
vista que el proceso de extincion de dominio es un proceso de cardcter
real y de contenido patrimonial'é, que “procede confra los bienes
mencionados en los supuestos de hecho del articulo | del Titulo
Preliminar, y cuya procedencia o destino esté relacionado a
actividades ilicitas.”17

20. Ahora bien, la Ley no solo reconoce de manera categdrica su
aplicacion sobre todo bien patrimonial que constituye instrumento para
la realizacién de actividades ilicitas sino que ha definido expresamente
qué debe entenderse como tal, para efectos de la extincidn de
dominio. El inciso 3.8 del articulo Ill del Titulo Preliminar de la Ley, define
como bienes que constituyen instrumento de actividades ilicitas a:
“todos aquellos que fueron, son o serdn utilizados como medios, de
cualquier forma, en su totalidad o en parte, para la comision de
actividades ilicitas.” Conforme puede verificarse, la definicion legal es
omnicomprensiva en sus componentes de temporalidad (pasado,
presente y potencial) y modalidad de intervencion e involucramiento.

21. Es evidente que los argumentos del apelante denotan el influjo del
andlisis de intervencidén personal, propia del proceso penal, lo que se
revela tanto en su cita docftrinaria - en la que se vincula la
intencionalidad (dolo) del agente con los medios (bienes) adquiridos

15 Articulo | del Titulo Preliminar de la Ley.
16 Articulo 3 de la Ley.
17 Articulo 2 de la Ley.
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para la comision del delito — como en el ejemplo propuesto. Al respecto,
estando al dmbito de aplicacion de la Ley, a la naturaleza juridica del
proceso de extincién de dominio y a la propia definicion legal de bienes
que constituyen instrumentos de actividades ilicitas, queda claro que los
propdsitos o intenciones de su adquisicion o utilizacion - de plano
subjetivos, en tanto infroducen un componente de evaluacion personal
- carecen de relevancia y pertinencia al objeto y finalidad del proceso
de extincion de dominio. Asumir la interpretacion que propone el
apelante no solo importa restringir los alcances de la definicion legal,
vacidndola de gran parte de su contenido'®, sino desconocer el
reconocimiento constitucional del ejercicio del derecho de propiedad
en armonia con el bien comun y dentro de los limites de la Ley.
Invocacién de ausencia de acreditacion de ilicitud en la adquisicion del
bien

22. Argumenta el apelante que para desacreditar la procedencia licita
del bien, la fiscalia tuvo que demostrar en la audiencia de actuacion de
pruebas que el dinero con el que se comprd provenia de actividades
ilicitas en las que habria estado inmerso el requerido, lo que es un
absurdo pues se trata de una de las entidades financieras mds
respetables del Pery, cuyas actividades son supervisadas y reguladas
por la Superintendencia de Banca y Seguros. Solo asi podria configurar
una causal de extincién de dominio conforme el articulo | del Decreto
Legislativo N° 1373. Aunado a ello, el juez no ha tomado en cuenta el
sentido de la referida norma y de los articulos 1y 2, pues claramente se
expresa que se debe aplicar la extincion de dominio a todos los bienes
cuya procedencia o destino estd relacionado a actividades ilicitas, mas
no de aquellos que han sido obtenido con justo fitulo y para fines
compatibles con el ordenamiento juridico, acorde al articulo 70 de la
Constitucion.

23. Verificamos que el argumento del apelante no solo es contradictorio
con el que esgrimié precedentemente - mientras en este exige para la
procedencia del proceso, la necesaria demostracion de que el vehiculo

18 Por citar un par de ejemplos, quedarian fue del dmbito de aplicacién de proceso de
extincidn de dominio, el supuesto de utilizacién de inmuebles o vehiculos para actividades
ilicitas (como el tradfico de drogas, mineria ilegal, frata de personas, trafico de especies
forestales, etc.), adquiridos en su oportunidad con propdsitos de vivienda o uso personal
licito, o el supuesto de propietario fallecido.
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fue adquirido con dinero producto de actividades ilicitas por el
requerido, en aquél exigia la acreditacion de sus propodsitos de
destinarlo a actividades licitas — sino que fundamentalmente es
impertinente al objeto del presente proceso, en tanto en ningun
extfremo de la demanda se ha invocado la ilicitud de origen o de
adquisicion del bien ni tampoco se le ha considerado como efecto o
ganancia de la comisidon de actividades ilicitas.

Invocacion de ausencia de intervencion en la actividad ilicita

24. Refiere el apelante que no se ha demostrado de forma alguna que
el banco o sus representantes o colaboradores hayan tenido
parficipacion en el hecho delictivo; es decir, no existe relacion alguna
con el imputado en la comision delictiva, por lo tanto, no existe
justificacion para privarle del derecho de propiedad, al haber actuado
dentro de los pardmetros legales.

25. Al respecto, como ya lo ha sostenido anteriormente este colegiado'?
el objeto del proceso de extincion de dominio “no es el examen del
conocimiento, consentimiento, participacion o intervencion (directa o
indirecta) de los requeridos o terceros en un evento delictivo, sino la
licitud o validez del ejercicio de los derechos reales sobre los bienes
(adquisicion, uso o instrumentalizacion, o tenencia) para determinar si
tales actos son protegidos por el articulo 70 de la Constitucion, es decir si
se han realizado dentro de los limites de la ley y en armonia con el bien
comun"?, careciendo de pertinencia por tanto la invocacidén de
ausencia de demostracion de participacion en la actividad ilicita o de
vinculaciéon con el agente que cometié el licito.

Invocacion de errénea valoracion de condicion de propietario de
buena fe

26. Sostiene el apelante, aludiendo a la naturaleza del contrato de
leasing, que su regulacion especial (D. Leg. N° 299) no se exige como
requisito la supervision del bien una vez celebrado el contrato; pese a

19.SSS. Exp. 046-2021-0-1601-SP-ED-01/Lambayeque. Sala Superior de La Libertad. Resolucion
05.21/10/2021. Fundamento 36.
20 SSS. 00054-2021-0-1601-SP-ED-01 / Lambayeque. Sala Superior de La Libertad. Resolucion
04.20/10/2021. Fundamento 34.
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ello la entidad fue cautelosa al plasmar en la cldusula décimo octava la
declaracion de la arrendataria de estar habilitada con las
autorizaciones legales pertinentes para el desarrollo de su actividad
empresarial, en especial respecto del uso que pretendia darle al bien,
todo ello con la finalidad de evitar cualquier acto ilicito; cumpliendo por
tanto con todos los pardmetros legales para ser considerados
propietarios de buena fe, incluso antes de celebrar el contrato
verificaron que el arrendatario no tuviera problemas judiciales de indole
penal, no esté investigado por lavado de activos, ademds de cumplir
con las calificaciones crediticias. La apreciaciéon judicial de que no
desplegd una conducta diligente y prudente va mads alld de criterios
l6gicos, objetivos y razonables, exigiéndole labores de control externa
que escapan a la naturaleza del leasing y a los pardmetros del trdfico
comercial; no puede exigirsele actividades de supervision de un bien
dia a dia, pues para ello suscribid un confrato, en el que tales
obligaciones recaian en la arrendataria. Resultando ildgico pensar que
una entidad financiera tenga un drea especifica para supervisar el uso
de los bienes arrendados por parte de los trabajadores de las empresas
arrendatarias, pues para ello se establecen cldusula en las que se
deslinda ese tipo de responsabilidad. Reiterando que su funcidn es
verificar a través de filtros, antes de suscribir el contrato, para garantizar
que los bienes sean usados para fines licitos; y que su uso fisico
concernia exclusivamente a Grupo ATL S.A.C. pues de lo contrario se le
impondria vigilar uno por uno miles de vehiculos otorgados bajo esa
modalidad, siendo que la responsabilidad debe ser asumida por la
arrendataria y el chofer.

27. Sobre el particular, cabe indicar que la ausencia de regulaciéon
especifica de los deberes de supervision — como los denomina el
apelante - del arrendador en la legislacidon especial sobre
arrendamiento financiero (Decreto Legislativo N° 299) no importa que
este se desentienda de sus obligaciones como propietario,
fundamentalmente, conforme al mandato contenido en el articulo 70
de la Constituciéon: ejercer su derecho de propiedad en armonia con el
bien comun y dentro de los limites de la ley. Precisamente, es la Ley, la
que impone la extincion de dominio como consecuencia juridico
patrimonial que traslada a la esfera del Estado la titularidad de aquellos
bienes que constituyen objeto, instrumento o efectos o ganancias de
actividades ilicitas.
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28. Aunado a lo expuesto, cabe indicar que - en concordancia con el
principio de autonomia (contenido en el inciso 2.3. del articulo Il del
Titulo Preliminar de la Ley)?2! — las normas que regulan el proceso de
extincion de dominio prevalecen sobre cualquier otra disposicion
prevista en otras normas (incluyendo el Cdodigo Procesal Penal, Codigo
Procesal Civil o normas administrativas), reconocimiento del principio de
prevalencia que se encuentra habilitado como fundamento de
interpretacion?2. Si bien es cierto la Octava Disposicion Complementaria
Final de la Ley establece que el presente proceso se sujeta
supletoriamente a los principios recogidos en el Cédigo Procesal Penal,
el Codigo Procesal Civil y demds normas de orden procesal, ello estd
supeditado a la condicidn de que no se opongan a la naturaleza vy fines
de la Ley.

29. Ahora bien, el contenido y alcances de la buena fe se encuentran
establecidos en la legislacion de extincion de dominio, especificamente
en el articulo 66 del Reglamento al referirse al supuesto de adquisicion
de bienes por tercero. El contenido de la buena fe en extinciéon de
dominio comprende no solo obrar con lealtad y probidad sino también
desarrollar un comportamiento diligente y prudente — lo que ademds ha
sido reconocido por el Tribunal Constitucional en la STC 018-2015- PI/TC -
LIMA -. Como ya lo ha sostenido esta sala de apelaciones?, “el
contenido de lo que importa la buena fe en extincion de dominio es
exigible, con mayor razén, a quien ostenta un derecho sobre el bien”,
en este caso al requerido - titular registral del bien — cuyos obligaciones
respecto del ejercicio del derecho de propiedad no se eliminan por su
condicion de arrendador.

30. El apelante - impugnando el razonamiento judicial que concluye en
la inexistencia de un actuar diligente — sostiene que cumplidé con todos
los pardmetros legales para ser considerado propietario de buena fe. Al
respecto, como ya lo ha referido anteriormente este colegiado, la
regulaciéon de la buena fe cudlificada en el proceso de extincion de

21 “2.3. Autonomia: el proceso de extincion de dominio es independiente y auténomo del
proceso penal, civil u ofro de naturaleza jurisdiccional o arbifral, por lo que no puede
invocarse la previa emision de sentencia o laudo en éstos para suspender o impedir la
emision de sentencia en aquél.”.

22 Articulo 5.8 del Reglamento.

23 §.5.S. Exp. 00012-2020-0-1601-SP-ED-O1/Lambayeque. Sala Superior de La Libertad.
Resolucidén 16, de 09 de noviembre de 2020. F. 33.
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dominio no solo comprende el dmbito de su contenido sino ademds -
en concordancia con lo establecido por el inciso 2.9 del articulo Il del
Titulo Preliminar de la Ley24 — impone una exigencia de acreditacion por
quien la invoque en sustento de la adquisicidn o destinacion licita del
bien. En el presente caso, acreditada la instrumentalizacion del vehiculo
cuya fitularidad detenta el requerido, le correspondia como propietario
demostrar que en dicha condicién actué de manera diligente vy
prudente, sin embargo, su invocacion de un actuar de buena fe,
diligente y prudente se soportd Unicamente en la alegacién de insercion
de la cldusula décimo octava del contrato?’, en la que la arrendataria:
“declara que (l) cuenta con todas las licencias, permisos y
autorizaciones respectivos necesarios para el desarrollo de su negocio y
en especial para el uso que pretende darle al bien, (ll) el bien serd
utilizado para el desarrollo de su actividad empresarial, y (lll) toda la
informacion y documentacion proporcionada por la misma para la
ejecucion del presente contrato tiene cardcter de declaracion jurada'y,
por tanto serd de aplicacion lo establecido por el articulo 179° de la Ley
N° 2670226

24 429, Carga de la prueba: para la admision a tradmite de la demanda de extincidn de
dominio, corresponde al Fiscal ofrecer las pruebas o indicios concurrentes y razonables del
origen o destino ilicito del bien. Admitida a trdmite la demanda, corresponde al requerido
demostrar el origen o destino licito del mismo.

25 Folio 184.

2% Articulo 179°.- CARACTER DE DECLARACION JURADA DE TODA INFORMACION
PRESENTADA A UNA EMPRESA. Toda informacién proporcionada por el cliente a una
empresa del sistema financiero o del sistema de seguros tiene el cardcter de declaracidén
jurada. Quien valiéndose de informaciéon o documentaciéon falsa sobre su situacion
econdmica y financiera, obtiene de una empresa de los sistemas financiero o de seguros,
una o mds operaciones de crédito, directas o indirectas, incluido el arrendamiento
financiero o la prérroga o refinanciacion de tales operaciones, queda sujeto a la sancidén
establecida en el primer pdrrafo del articulo 247° del Cédigo Penal. Sin perjuicio de la
sancioén penal a que se alude en el pdrrafo anterior, la empresa estd facultada, para
resolver el respectivo contrato o dar por vencidos todos los plazos pactados, procediendo
a exigir la ejecucidon de las garantias correspondientes. El deudor de una empresa del
sistema financiero no puede realizar acto de disposicion a ftitulo gratuito de sus bienes, sin
previa comunicacion escrita a la empresa acreedora. Los actos a titulo gratuito u oneroso
que revistan el cardcter de simulados, serdn ineficaces de conformidad con lo establecido
en los articulos 219 inciso 5) y 221° inciso 3) del Cddigo Civil, segun corresponda. El acreedor
puede ejercer el derecho a que se refiere el articulo 1219, inciso 4 del Cdédigo Civil.” (Ley N°
26702 -Ley General del Sistema Financiero y del Sistema de Seguros y Orgdnica de la
Superintendencia de Banca y Seguros, pub. 09-12-1996 y sus modificatorias).
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31. La mencionada declaracion de cardcter genérico — no se hace
referencia expresa al tipo de negocio ni al uso que se pretendia darle al
bien — no puede constituirse en un elemento que acredite por si Mismo
la diligencia debida. Cabria preguntarse si no estaba denfro del dmbito
de las responsabilidades del propietario de un bien preocuparse no solo
por recibir una declaracion unilateral de la arrendataria  sino
efectivamente recabar la evidencia (fisica o digital) que acredite el uso
licito que le iba a conferir al bien y si para ello contaba con las
autorizaciones correspondientes; mas alld de la referencia a la
declaracion contractual, tal evidencia no fue ofrecida por el requerido
en el presente proceso. En ese mismo sentido, la aseveracion de
verificacion de antecedentes judiciales del arrendatario tampoco ha
sido respaldada probatoriomente.

32. Como ya lo hemos referido, no basta con invocar que se actud con
buena fe sino que es preciso evidenciarlo a través de acciones
diligentes respecto del uso o destinacion licitos de los bienes, que
acrediten que con su actuacion colmdé su deber de bien elegir a la
persona a quien entregod el vehiculo de su propiedad en arrendamiento
y bien vigilar el uso que aquél le brindé?” - no necesariamente a través
de una supervisidon diaria a cargo de un departamento especializado,
como alude el apelante —; la exigencia importa conducirse con la
responsabilidad de un ciudadano promedio que ejerce su derecho de
propiedad de manera diligente, por tanto, no puede ser considerada
ilbgica, subjetiva o irazonable.28 Por lo demds, la parte requerida

27 §SS. Exp. 00040-2020-90-1601-SP-ED-01/Lambayeque. Sala Superior de La Libertad.
Resolucion 07, de 19/03/2021. Fs. 40 a 41: «el requerido en el proceso de extincion de
dominio debe acreditar que ejercié de forma precedente, concurrente o subsecuente con
la disposicion del bien, segun corresponda, el ius eligendi cuanto el ius vigilandi... Respecto
del deber de elegir prudente y diligentemente, debe acreditar que tomd todas las
precauciones posibles al alcance de cualquier otro ciudadano en su lugar (...) y con
relacién al deber de vigilar diligente y prudentemente sus bienes, acreditar que alcanzd el
conocimiento suficiente previo y concurrente del destino que se le brinda a sus bienes, |...)
o bien que adoptd todas la previsiones necesarias para que su patrimonio no sea utilizado
ilicitamente, y que pese a todo ello ocurrié el uso iliciton. En ese mismo sentido, Cfr. SSS. Exp.
00003-2021-0-1601-SP-ED-01/Lambayeque. Sala Superior de La Libertad. Resolucion 05.
29/03/2021. Fs. a 23 y 30; SSS. Exp. 00016-2019-0-1601-JR-ED-01/La Libertad. Sala Superior de
La Libertad. Resolucién 31. 07/04/2021. F. 39. SSS. Exp. N° 0015-2021-0-1601-SP-ED-
O1/Lambayeque. Sala Superior de la Libertad. Resolucion 4. 28/05/2021. F. 33.

2 “no se trata de imponer exigencias absurdas como la verificacion personal de la
mercaderia a transportar cuando no se encuentre en el lugar donde desarrolla sus
actividades, sino de adoptar acciones minimas y razonables como conocer e instruir en sus
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tampoco ha ofrecido la evidencia de haber procedido, como lo
sostiene, a verificar a través de filtros la informacidén antes de suscribir el
contrato; incluso — aun cuando su propdsito tiene que ver mds con la
conservacion del bien — tampoco acreditd que hizo alguna verificaciéon
sobre el destino del bien o la constatacion de su uso, conforme al pacto
contenido en el acdpite 7.5 de la cldusula sétima del contrato.

33. En suma, como lo hemos manifestado en otfras oportunidades??, no
se trata de exigir actos herculeos al propietario, pero tampoco se trata
solo de invocar discursos o cldusulas contractuales que no se ha
acreditado que hayan sido ejecutadas efectivamente, como senala la
jurisprudencia: “que tomd todas las precauciones posibles al alcance
de cualquier otro ciudadano en su lugar, como solicitar antecedentes o
conocer previamente al tenedor directo o dependiente a quien le
transferird la posesion del bien o patrimonio; y con relacion al deber de
vigilar diligente y prudentemente sus bienes, acreditar que alcanzo el
conocimiento suficiente previo y concurrente del destino que se le
brinda a sus bienes..."”

34. Obligaciones que incluso, en el caso del apelante - por formar parte
del sistema bancario y financiero y conforme lo ordena la Resolucidén
SBS 2660-2015 del 18 de mayo de 2015%0; el Decreto Supremo 003-2018-
JUS del 11 de marzo de 2018, enfre ofras - no solo resultan deberes

obligaciones a la persona a quien se confia la conduccidén de su vehiculo - mds adn si se
trata de una actividad econdémica formalizada como el transporte de carga -, conocer la
ubicacidén de su vehiculo y qué tipo de mercaderia es la que se estd transportando, lo que
no ha sido acreditado”.

29 §§S. Exp. 00053-2021-0-1601-SP-ED-01/Lambayeque. Sala Superior de La Libertad.
Resolucion 04. 17/09/2021. Fundamentos 25 a 26; SSS. Exp. 00072-2021-0-1601-JR-ED-
01/Lambayeque. Sala Superior de La Libertad. Resolucidn 05. 10/12/2021. Fundamentos 35
a 36, SSS. Exp. 00006-2021-0-5401-SP-ED-01/Ayacucho. Sala Superior de Lima. Resolucion 11.
04/05/2021. Fundamentos 24 y 25.

30 Cfr. articulo 3°... Las empresas deben gestionar los riesgos de LA/FT asociados a las zonas
geogrdficas en las que ofrecen sus productos y/o servicios, tanto a nivel local como
internacional, tomando en cuenta sus caracteristicas de seguridad, econdmico-financieras
y socio-demogrdficas, las disposiciones que autoridades competentes o el Grupo de
Accidon Financiera Internacional GAFI emitan con respecto a dichas jurisdicciones, entre
otras. El andlisis asociado a este factor de riesgos de LA/FT comprende las zonas en las que
operan las empresas, asi como aquellas vinculadas al proceso de la operacion. articulo
21°. Las sucursales y subsidiarias ubicadas en el exterior, pertenecientes a un grupo
econdmico supervisado por la Superintendencia deben cumplir con las medidas de
prevenciéon del LA/FT y la gestion de riesgos de LA/FT compatibles con las exigidas en el
PerU y las recomendaciones del Grupo de Accidn Financiera Internacional - GAFI.
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generales sino estdndares de estricto cumplimiento, que no solo se
limitan a pactar cldusulas de control en los contratos financieros sino a
ejecutarlas y cumplirlas debidamente en acatamiento de las 40
Recomendaciones del GAFl (Grupo de Accién Financiera Internacional)
o FATF (Financial Action Task Force) del cual el Perd es parte en su
seccion para Latinoameérica, desde su creacion el 8 de diciembre de
2000, reconociéndolas como reglas obligatorias para el ordenamiento
juridico peruano.

Conclusion

35. Al no haberse configurado causal alguna de nulidad y haberse
expresado en la sentencia impugnada las razones de hecho y de
derecho que sustentan la decisidon, conforme a las exigencias de la
garantia prevista en el articulo 139 inciso 5 de la Constitucion Politica del
Perd, el recurso de apelacidon debe desestimarse declardndolo
infundado y confirmarse la sentencia en todos sus extremos.

Por las consideraciones expuestas, analizando los hechos y lo
actuado conforme a las reglas de la sana critica razonada, la légica vy
las mdximas de la experiencia, y de conformidad con los fundamentos
expresados, la Sala de Apelaciones Especializada en Extincidon de
Dominio de La Libertad, por unanimidad resuelve:

1. Declarar infundado el recurso de apelacion formulado por el
requerido SCOTIABANK PERU S.A.A.

2. Confirmar |la sentencia, contenida en la Resolucion N° ocho, de
nueve de agosto de dos mil veintiuno, que declardé fundada Ia
demanda de extincion de dominio planteada por la Fiscalia
Especializada en Extincion de Dominio de Lambayeque, respecto del
bien mueble consistente en el vehiculo de placa de rodaje ALF-932,
marca Hino, ano de fabricacién 2015, modelo FG, carroceria furgdn
frigorifico, color blanco — anaranjado, N° de motor JOSEUD24910, inscrito
en la partida registral N° 53286533, de la Zona Registral Il - sede
Chiclayo, cuyo fitular es SCOTIABANK PERU S.A.A.; dispuso extinguir los
derechos que sobre el referido vehiculo ostentaba la referida entidad
bancaria, debiendo en mérito de dicha resolucion trasladarse a nombre
del Estado Peruano, representado por el Programa Nacional de Bienes
Incautados (PRONABI), con lo demds que contiene.
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3. Ordenar que el presente expediente sea devuelto al juzgado de
origen para la ejecucion de la sentencia en plazo razonable y con
conocimiento  del PRONARBI a la direccion  electréonica
reqistrospronabi@minjus.gob.pe.

SS.

ZAMORA BARBOZA
LUJAN TUPEZ

LOYOLA FLORIAN

22



		2022-03-11T15:43:49-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2022-03-11T15:43:38-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2022-03-11T16:57:39-0500
	Lima-Perú
	PJSigner


		2022-03-11T17:04:03-0500
	Lima-Perú
	PJSigner




